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CAMBIAMENTI E CONTINUITA NELLA POLITICA ESTERADELL A LIBIA

di Roberto Alibont

L’annuncio del 19 dicembre 2003 con il quale lai&iBichiarava di rinunciare al
suo programma di sviluppo delle armi biologichejnmibhe, nucleari e dei vettori
necessari a trasportarle - indicate allingrossne€a@armi di distruzione di massa - e stato
seguito da fatti concreti. Tale decisione corona lumga marcia, iniziata il 5 aprile
1999 con la consegna al tribunale scozzese all'ustitnito dei due cittadini libici
individuati dai servizi americani e britannici cormetori materiali dell’attentato che nel
1989 aveva provocato I'esplosione in volo, nel aidella cittadina di Lockerbie in
Scozia, di un aereo della Pan Am, provocando 2ffibna. Questa marcia si € conclusa
nell'aprile 2003con il riconoscimento ufficiale desponsabilita da parte libica e
'impegno a risarcire le vittime, cui ha fatto séguin settembre I'abolizione delle
sanzioni internazionali stabilite dal’ONU nel 1993.

La rinuncia alle armi di distruzione di massa, vetedopo quella al terrorismo,
sembra confermare un radicale cambiamento nellagaoéstera del paese. La domanda
che ci si pone un po’ dappertutto e se tale camdridone stabile e quanto sia credibile.
Ci si chiede anche come consolidare, ancorareadamace questa evoluzione libica.

A questo proposito, si possono identificare in @enie due atteggiamenti: uno
e quello che pragmaticamente aspetta delle proveisgonde con la giusta
remunerazione quando vengono date, ed e I'atteggisoramericano. L’'altro e quello
che fa molto affidamento sulle politiche di incluse, ed e tipicamente I'atteggiamento
europeo. L'uno e I'altro non sono praticati soloadgi. Su questa alternativa Stati Uniti
e paesi europei si sono confrontati e divisi silfid&io. Mentre | paesi europei hanno
fatto le loro aperture in qualche caso anche uro gona che i libici semplicemente
dichiarassero qualche buona intenzione (e il cadbltdlia), gli Stati Uniti hanno
inesorabilmente aspettato che alle dichiarazioguissero i fatti e, ancora adesso, non
hanno completamente smantellato I'apparato coeoctthe da piu di due decenni hanno
contribuito a edificare nei confronti di questotstédbandito”. La Gran Bretagna € stata
strenuamente accanto agli USA nell’'ostinata ridaietell'estradizione dei due sospetti
di Lockerbie, ma (sebbene avesse nel suo contenbitaerale la spinosa uccisione di
una poliziotta con un colpo sparato dall’ambascidtiga a Londra nel 1984) gia nel
luglio del 1999 riprese i rapporti diplomatici cdmipoli senza attendere I'esito del
processo ai due libici estradati. Ugualmente, impr ministro Blair - severamente
criticato dal capo dell’opposizione - ha reso wsda Gheddafi gia nel marzo di
quest’anno, prima che gli USA cominciassero a gkeige le sanzioni. Come al solito,
nelle relazioni atlantiche, la Gran Bretagna eanpllma della mano americana, ma nel
caso della Libia si & collocata piu vicino alla spa europea.

Dunque ci sono atteggiamenti piu e meno prudend,aorrispondono anche alla
maggiore o alla minore sicurezza che i vari paasnb di tornare a stabilire fruttuose
relazioni economiche con il paese. Tale sicurezaassima nel caso degli Stati Uniti,

! Vicepresidente dell'lstituto Affari Internazionaicapo del Programma sul Mediterraneo e il Medio
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che sono certamente candidati a essere il partaggiore della Libia. E minore nel
caso dei paesi europei, che devono dunque preastugh compiere piu
tempestivamente certi passi. L'ltalia, che pureatrato occasioni di stabilire una forte
posizione nel paese, potrebbe vedere un indebadiomimila sua posizione.

Questi diversi atteggiamenti sono gia di fatto uisposta alle domande sul
futuro della Libia che ricordavamo poco fa: essggsuiscono nell’insieme la fiducia
che qualcosa in Libia e durevolmente cambiato. dmahde, tuttavia, restano e appare
percio opportuna una riflessione sui cambiamergi sihsono avuti e il loro significato
in vista del partito migliore da prendere affinaipéesti cambiamenti si consolidino e
trasformino in un circolo virtuoso. Questo mio adnito alla convegno organizzato
dalla Facolta di Giurisprudenza e dal Centro Ingendimentale di Scienze dell'lslam
dell’'Universita di Bologna ha lo scopo appenaalett

Dapprima ricordero gli antecedenti della situazioattuale: le politiche
internazionali che hanno isolato la Libia in risf@oal suo attivismo. In secondo luogo,
esaminero piu in dettaglio I'evoluzione della Livi@rso il reinserimento nella comunita
internazionale. Infine, valutero i motivi di questeoluzione, la sua stabilita e credibilita
e i limiti che essa comunque presenta in termigiodperazione internazionale.

*k%

La Libia negli anni ottanta, subito dopo la pageHEgitto e Israele, fece parte del
gruppo che piu fieramente affermava il “rifiuto” lldenormalizzazione con Israele e la
necessita di colpire I'Occidente. Assieme alla&iall’'lran e a taluni gruppi palestinesi
e libanesi diede vita ad una stagione di terrorispnese di ostaggi e dirottamenti aerei.
La Libia, come gli altri paesi del “fronte del tfo”, appoggio inoltre fortemente la
rivoluzione khomeinista e la sua decisa politicaaanericana.

Tutto cio trovo dure reazioni nellamministraziodeRonald Reagan, la quale
lancio allora una prima campagna contro il termaosche, come quella lanciata oggi da
George W. Bush, aveva anch’essa un carattere ‘igiglanche se in un senso diverso
dall'attuale, essendo basata la globalita del tismo degli anni ottanta sulla sua
funzionalita (oggettiva o meno) allo scontro corlJrione Sovietica e non
sull’estensione geopolitica e transnazionale debtismo ora animato e ispirato da Al
Qaida.

Nel caso della Libia, la guerra di Reagan - appatggidagli europei con
problemi, timori e riserve che non sono invece ameel caso attuale — diede luogo ad
azioni militari (come il bombardamento di TripoliBengasi nel 1986 e I'abbattimento
di due cacciabombardieri libici nel Golfo dellat8inel 1989) e, soprattutto, a una serie
di provvedimenti sanzionatorii e restrittivi dellelazioni economiche e diplomatiche.
Nel 1981, il Presidente invalido 'uso dei passépamericani nei confronti della Libia
(in pratica vietdo ai cittadini americani di recaisi Libia); nel 1982 gli Stati Uniti
bandirono le importazioni di petrolio libico e lgsrtazione di un certo numero di
prodotti e servizi americani verso la Libia; nel8%9i beni libici negli USA furono
congelati; nel 1986 le sanzioni bilaterali furonmpiate trasformandosi in un pieno
embargo commerciale e le compagnie petrolifere imamee dovettero lasciare il paese
(le loro proprieta furono collocate dal governoidd in un fondo fiduciario e le
operazioni affidate ad una societa libica: oggiotét pronto per uheri dicebamus

Alla fine degli anni ottanta, gli attacchi a dueeagfatti esplodere in volo (il Pan
Am 103 nel cielo di Lockerbie e 'UTA 772 nel ciettel Niger, rispettivamente nel
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1988 e nel 1989) provocano indagini che conducerawutorita di Stati Uniti e Francia, i
paesi di bandiera, a identificare nei servizi sedit@ci gli attentatori. Gli Stati Uniti
chiedono l'estradizione dei due cittadini libici spettati dell'attentato. Poiché
I'estradizione viene rifiutata si rivolgono al Cagig di Sicurezza dellONU che nel
1992 inaugura un treno di sanzioni (che saranmogate nel 1993 e saranno seguite nel
1996 da un inasprimento delle sanzioni bilatenaleacane: I'lran and Libya Sanctions
Act-ILSA). Le sanzioni ONU comprendono I'embargdiswomunicazioni aeree con la
Libia e sulle esportazioni di armamenti, il bandellel vendite al paese di
equipaggiamenti e attrezzature petrolifere, olieatcune limitazioni sulle relazioni
diplomatiche, onde premere per I'estradizione. viefd# Francia processa per suo conto
e condanna in contumacia i sospetti dell’attent@torolo UTA, solo dopo lunghe
trattative internazionali la Libia estrada i duesysetti perché siano processati da una
corte scozzese giudicante su suolo olandese (Cansp).Zuesto processo si conclude
con la condanna di uno dei due agenti e I'assahezdell’altro.

L’estradizione dei due sospetti di Lockerbie paita sospensione delle sanzioni
del’lONU. Dopo la condanna di Camp Zeist, occome@pero altre lunghe trattative
perché la Libia si convinca a definire nell’ago2@03 un risarcimento per le vittime
americane (che dara luogo a una revisione delcieanto separatamente pattuito con
la Francia, cui la Libia acconsentira, e un contesw, invece tuttora irrisolto, con la
Germania per il risarcimento dell’attentato dinardb alla discoteca La Belle di
Berlino, risalente al 1986) e, nell’aprile del 20G3me abbiamo gia ricordato, il
riconoscimento ufficiale della responsabilita ldida parte del ministro degli Esteri.

Mentre la sequenza della rinuncia al terrorismotataslunga, tortuosa e
tormentata, quella che ha portato alla rinuncia atimi di distruzione di massa € stata
molto piu rapida e del tutto inaspettata. La rinapannunciata come abbiamo gia detto
il 19 dicembre 2003, é stata netta e la sua realiane € andata avanti senza esitazioni.

In aprile 2004, il portavoce della Casa Bianca lea@ato i seguenti passi della
Libia sulla strada della rinuncia alle armi di digtione di massa: la Libia ha rimosso
virtualmente tutti gli elementi del suo programmeleare dichiarato; ha sottoscritto il
protocollo addizionale della IAEA e la Convenziosdle Armi Chimiche (CWC); ha
distrutto tutte il munizionamento per armi chimicthehiarate; ha messo in sicurezza
tutti gli agenti chimici in attesa di essere didirgotto controllo internazionale; ha
sottoposto una dichiarazione circa i suoi agenimah alla Organizzazione per la
Prevenzione delle Armi Chimiche (OPCW); ha elimmatsuoi missili Scud-C e
iniziato a modificare i suoi Scud-B. Inoltre, hagagto il portavoce, queste operazioni
sono state condotte in piena trasparenza sotimcghi degli ispettori degli Stati Uniti,
della Gran Bretagna, della OPCW e della IAEA.

*k%

Come conseguenza dello svolgimento di queste dpeesee, il 23 aprile 2004 il
presidente George W. Bush ha firmato una serieaivedimenti che hanno alleggerito
ulteriormente le sanzioni bilaterali alla Libia a tenuto un discorso in cui ha espresso
aperto apprezzamento per la politica di disarmolahgbia ha deciso di seguire dal 19
dicembre del 2003.

Le sanzioni previste dall'International EmergenayoBomic Powers Act sono
state modificate in modo da consentire la ripreshadmaggior parte delle attivita
commerciali, delle transazioni finanziarie e daglestimenti. Sono state invece del
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tutto eliminate, con riguardo alla Libia, le samdiaello Iran-Libya Sanctions Act

(ILSA). Per contro, la Libia non € stata rimoss#adbsta governativa americana degli
stati che sponsorizzano il terrorismo. Sono, péstamantenute le restrizioni alle
esportazioni discendenti da tale lista, che rigaaodle esportazioni di prodotti a uso
duale con potenzialita di impiego militare, in peotare nel campo delle armi di
distruzione di massa e delle applicazioni missiist. Restano altresi proibite le
esportazioni dei prodotti e servizi attinenti ldeda contemplati dalla US Munitions
List. Infine, i voli diretti fra gli Stati Uniti ela Libia non sono ancora autorizzati,
neppure tramite voli operati in “code-sharing”, leeini libici congelati negli Stati Uniti

non vengono ancora rilasciati (la loro consistelnstimata a 1 miliardo di dollari).

Il presidente ha inoltre annunciato la ripresaededllazioni diplomatiche con
Tripoli, sospese da ventiquattro anni. In effetiip € avvenuto il 28 giugno, con
'inaugurazione da parte del sottosegretario agteg, William Burns, di un Liaison
Office. Un comunicato di questo ufficio ha inforrmathe presto la Libia aprira una sua
rappresentanza a Washington, aggiungendo che 8¢l confirmed that these actions
would assist the step-by-step process of strengigerslations as Libya fulfills each of
its commitments and the US continues to resporkahiah’.

Gli Stati Uniti hanno intrapreso percio una poltidi smantellamento delle
restrizioni verso la Libia caratterizzata dalladyralita e dalla verifica punto per punto,
che hanno sempre caratterizzato il suo atteggiameatso questo paese. Questa
prudenza, che pud ormai sembrare eccessiva, ds@ssknzialmente dal contesto di
lotta senza quartiere al terrorismo che I'ammia@tine americana conduce come
politica prioritaria in risposta agli attacchi déll settembre. La necessita di sincerarsi
dell’'abbandono di ogni attivita o legame terrodstida parte della Libia rimane |l
vincolo di fondo della politica di normalizzazionehe pure gli Stati Uniti hanno
chiaramente deciso e largamente iniziato a reabkza effetti, gia pochi giorni dopo le
misure di alleggerimento prese dal Presidente diomti che si sono detti, Colin Powell
il 26 aprile 2004 ha dichiarato che Washington soarge piu alcuna prova di legami
libici con il terrorismo e la sua intenzione di ttme di rimuovere il paese appena sara
possibile dalla lista dei paesi che lo sostengono.

Cosa hanno fatto gli europei nel frattempo? Comieiaao anticipato, essi
hanno sostenuto gli Stati Uniti in tutto il procesdelle sanzioni ONU, ma le loro
politiche hanno maggiormente puntato sull’efficaclia una politica di inclusione,
riflettendo in questo le opinioni e i timori deglileati arabi. | paesi europei hanno
ripreso le relazioni politiche sin dal momento dedbspensione delle sanzioni nel 1999.
Nell’estradizione dei due sospetti hanno visto uimp cambiamento che bisognava
subito premiare perché fosse consolidato. In quasispettiva, nello stesso anno hanno
chiamato la Libia a partecipare alla riunione niarisle di Stoccarda del Partenariato
Euro-Mediterraneo con l'idea che si preparasseentiirne membro.

La risposta libica, in verita, non fu né entusizstiné entusiasmante. La Libia
sembro accettare la proposta, incassando un agpiogginazionale nel momento in cui
si apprestava al difficile passo del processo dng&eist. A cose fatte, pero, osservo
che linclusione di israeliani e palestinesi nelrtBaariato non la convinceva e,
soprattutto, che i paesi della costa sud del Maditeo avrebbero dovuto ricordarsi piu
della loro identita africana che di quella meddaesa. Di conseguenza, il processo di
inclusione della Libia nel Partenariato si € aatsallostatusdi osservatore. Alla fine
di aprile 2004, dopo i riconoscimenti di Bush, Giiafil ha visitato Bruxelles
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riscuotendo successo e un particolare appoggiocada pella Commissione. Tuttavia,
nel frattempo sono emersi due contenziosi bilatezah la Germania (che per 'attacco
alla discoteca La Belle vuole anch’essa esserecitigpe con la Bulgaria (per il caso dei
medici bulgari condannati in Libia mesi fa perchéeabero provocato il contagio HIV

di un gruppo di bambini libici), e sembra di capitee progressi verso I'adesione libica
al Partenariato sarebbero ora condizionati a umzgmie di questi casi. Dunque,
sembrerebbe farsi strada anche in Europa I'idemalipolitica del colpo su colpo.

*k%

Il cambiamento impresso dalla leadership libica alblitica estera del paese,
dapprima lento e tortuoso con la vicenda Lockegebigoi rapido e lineare con quella
dell'autorinuncia alle armi di distruzione di masappare largamente credibile poiché e
corroborato, come gli americani hanno fortementieitep da fatti concreti. Il disarmo
procede a lunghi passi sotto la diretta sorvegdadizispettori stranieri, da una parte.
Dallaltra, se I'estradizione dei due sospetti dckerbie era avvenuta in termini un po’
ambivalenti, le successive assunzioni pubblichesjponsabilita e la pubblica decisione
di risarcire le vittime, sia del Pan Am che dell’A,Tpotranno ben conoscere colpi di
coda, ma significano certamente che una dibatitermo in seno alla dirigenza libica ha
avuto luogo — e se ne sono avuti i segni — chiudgindon la vittoria di coloro che
hanno voluto fare punto e a capo onde cambiardastra

E pur vero che il primo ministro, Shukri Ghanemn&e uscito in una intervista
del 24 febbraio 2004 alla BBC dicendo che il suesganon accetta né la responsabilita
per I'attacco al Pan Am di Lockerbie né quella parcisione della poliziotta inglese a
Londra. Inoltre, a Bruxelles Gheddafi ha definit@errorismo libico del passato come
“lotta armata” dicendo poi che “sperabilmente” audlostringera i libici a tornare alle
vetture e alle cinture esplosive, implicando coesjo - come notava I'editorialista del
“New York Times? - che la speranza potrebbe dover andare delusararil governo
nuovamente nominato nel marzo scorso, sempre ggdt@mierato di Ghanem, e le
altre alte cariche dello stato assegnate dal Cesgr&enerale del Popolo includono
personaggi ben noti nel quadro della implacabilgragsione interna, come Abd el-
Qadir al-Baghdadi e Husni Al-Wahishi Al-SatligMentre sulla situazione interna
torneremo fra breve, le altre dichiarazioni non afev sorprendere, sia perché esiste
evidentemente un problema di salvare la facciapsrahé Gheddafi stesso va un po’
riconsiderato in una nuova cornice. Benintesoufalsadership interna non € scemata, e
cosi risulta dalle testimonianze sullo svolgimedé&d’'ultimo Congresso Generale del
Popolo, in cui ha svolto un ruolo chiaramente degisel promuovere e determinare le
maggiori decisioni, fra cui quella sul governo al cariche dello stato di cui abbiamo
appena riferito. Tuttavia, Gheddafi, con le suendraaspirazioni deluse, appartiene
inesorabilmente a un mondo che € estraneo allaancomnice. Le sue parole non sono
che sobbalzi. Esse non riflettono piu una vibrasitategia politica, ma piuttosto un
sarcasmo che viene dalle sue profonde delusiorai endlti naufragi che oggi puo
malinconicamente contemplare dall’alto degli anitipanarabismo, la guerra del Ciad,

2 “Hold the Toast for Colonel QaddafiThe New York Time#lay 4, 2004.

% Queste valutazioni si trovano in un articolo pitzb il 4 aprile 2004 in un sito dell’'opposizione
espatriata, “Akhbar Libya”, riportato Middle East Economic Surveyol. 47, No. 15, 12 aprile 2004,
pp. C2-3.
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I'ostinazione dei libici a restare della “mediocigésta di cui egli ritiene che siano fatti,
il perdurante sottosviluppo economico, industreakailitare del paese.

Percio, queste varie dichiarazioni testimoniandi sitanimo e sentimenti,
mettono in evidenza la penosita psicologica delltamento, ma non compromettono il
cambiamento stesso, che prorompe da necessit&@astaeinze oggettive, a cominciare
dal disastro dell’economia che, come nel casodeibne Sovietica, € tale da rendere
semplicemente inattuabili le spese e indisponibilrisorse necessarie a perseguire i
grandiosi obbiettivi politici e militari che la Liéd si € lungamente posta. Gli uomini
emergenti sono spesso degli economisti, istrultmmendo occidentale, come il figlio di
Gheddafi, Seif Al-Islam, che €& notoriamente il dgwlf e il primo ministro, Shukri
Ghanem, Altrimenti sono uomini che hanno comunait funa scelta modernizzante,
come Abd Al-Rahman Shalgam, segretario del Congr&enerale del Popolo per i
rapporti esteri e la cooperazione internazionala. dirategia che sostiene i forti
cambiamenti nella collocazione internazionale dedge € consistita nel pagare gli alti
prezzi necessari a sganciarsi da un passato amnagdiabilmente perduto e volgersi a
nuovi obbiettivi, compreso quello di evitare illfialento e la caduta del regime.

*k%

Assieme alla rovina dell’economia di comando, lauta del regime € un altro
importante fattore che ha portato a constatarendduitabilita del cambiamento. II
cambiamento della politica estera in senso filoewidle (0 meglio filoglobale) e
funzionale alla stabilita del regime interno. Iregto la Libia arriva con circa dieci anni
di ritardo rispetto a quanto altri stati arabi, @massimamente I'Egitto, hanno gia fatto
(e compie un passo che la Siria non riesce invefegeae che in Iraq € stato affidato,
com’e noto, a un’assai discussa levatrice esterna).

Dopo le aperture politiche ed economiche del pesdl Sadat negli anni
settanta, I'ascesa dell'islamismo nelle sue forrseeene e violente e il collasso del
campo comunista negli anni ottanta, negli anni ntva regimi nati dal nazionalismo
arabo si trovarono a far fronte a una nuova sitimezinella quale la loro legittimita
nazionalista appariva notevolmente consunta, mem&alifficile lasciare inascoltate le
richieste di riforma politica ed economica specete in vista di salvaguardare una
qualche legittimita. Per ripristinare la proprigitémita e rimanere in sella, la maggior
parte dei regimi autoritari arabi hanno seguitolededtrategie che hanno unito
cambiamenti particolarmente importanti nelle lorolitche estere e di sicurezza
internazionale - I'intervento contro I'lraq nellaigrra del 1990-91; I'inaugurazione del
processo di pace in Medio Oriente; I'adesione atePariato Euro-Mediterraneo - con
tentativi di riforme politiche ed economiche internin effetti, come si ricordera,
all'inizio degli anni novanta una maggioranza datistarabi tento liberalizzazioni
economiche e, soprattutto, politiche. Questi téritai scontrarono con il successo degli
islamisti e I'impossibilita di una transizione do#& dei regimi stessi e, quindi, il
processo di riforma fu bruscamente interrotto, tamallo degli alleati occidentali,
critici  verso l'autoritarismo dei regimi arabi manche assai timorosi
dell'antioccidentalismo e del radicalismo dei moeimti religiosi di opposizione. |l
risultato finale e stato che della combinazione rdorme interne e aperture
all'Occidente, non sono rimaste che queste ultimentre all'interno e prevalsa una
restaurazione autoritaria con una attitudine agnatiee le domande occidentali di riforma
senza apportare cambiamenti reali, una sortasfotraismo.
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Abbiamo cosi, una serie di alleati arabi dell'Oetitt che sono relativamente
cooperativi verso quest’ultimo, non mettono a répgio la sicurezza internazionale
con improwvidi programmi di riarmo, ma di questaperazione si fanno schermo per
evitare, vanificare o distorcere le riforme interrie caso della Libia comincia a
somigliare molto a quello dei piu vecchi alleatalair dell’Occidente: un’alleanza
talvolta molto critica negli scambi retorici, maeghda un lato, li protegge dalle pressioni
per le riforme interne che lo stesso Occidentecésere, dall’altro, fa affluire risorse
economiche e militari, addestramento, legittimitéeinazionale, accesso (per esempio
al WTO), aiuti finanziari di ogni genere, il sostegdelle organizzazioni economiche
internazionali e un’ampia cooperazione economicdrePBbe essere esattamente quello
che I'emergente classe dirigente libica desidenapmter evadere dai risultati della
“grandeur” inutiimente perseguita dal settembre @869: una rinuncia a questa
“grandeur” nei rapporti internazionali, ma l'asgigzione dei mezzi e degli strumenti
perché il regime possa mantenere il controllo ®rarlo mediante un miglioramento
della performance economica.

*k%

Se € cosi, il problema e piu dell’Occidente chéaddbia. Negli ultimi due anni,

I paesi occidentali hanno posto le riforme politictd economiche al centro delle loro
relazioni con i paesi del Medio Oriente e Nord &dri Le riforme economiche sono
venute a livello macroeconomico, ma non sono anda&e oltre il punto in cui
cominciano a cambiare gli assetti sociali e qudillpotere. Le riforme politiche non
sono venute affatto. Il maldestro tentativo americdi imporle con la spada ha dato
fiato al “politically correct” arabo e ha indotttlccidente ad addivenire all'idea che
non si debbono comunque imporre dall’esterno, neppan il libro o con il verbo. Le
varie dichiarazioni emesse dal G 8 il 9 giugno 2@0dal vertice euro-americano in
Irlanda del 27-28 giugno seguente vanno in questeas Nei prossimi mesi o anni, i
paesi occidentali dovranno in qualche modo usateddemma fra stabilita e riforme e
decidere che cosa vogliono e come meglio fare aggiungere i loro obbiettivi. La
politica che stanno seguendo verso la Libia e olebsdi quella di - diciamo cosi - “non
interferenza” che, dopo due anni di furibonde distani sull’lraq e la promozione della
democrazia, viene ora conclamata nei piu recerdguihenti transatlantici ed elogia la
democrazia, ma prepara la stabilita.

Questo potrebbe avere l'effetto di consolidaredalta libica, posto che, se la
stabilita interna e I'accesso alla cooperazionadectale e quello che il regime ha in
mente di ottenere nel pagare piu 0 meno volentietazio che gli tocca, questo é
esattamente quanto I'Occidente si appresta a dargéimbio di quel prezzo.

Con ritardo, la Libia si appresta a normalizzarsiolocarsi accanto agli altri
paesi fratelli che questo passo I'hanno gia coropilit questo senso, I'entrata nel
Partenariato Euro-Mediterraneo € un passo logicmweebbe normalmente essere |l
prossimo passo da fare. L'unico ostacolo potreblessere i sobbalzi di Gheddafi che,
come abbiamo detto, non ha voluto fermare il cambr@o, ma non lo ha mai voluto
fare proprio; sa ormai che la realta non si pidigasaia volonta, ma non per questo ama
la realta. Contro questa realta i suoi colpi diacadn sono mancati € non mancheranno.
Gheddafi, crudelmente ispessito nei lineamentiguto alla ribalta con idee grandi,
come quella mai dimenticata di una grande nazioakaa e quando queste idee non lo
hanno ripagato della sua passione e passato addd& grandi, come quella dell'unita
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africana. E un vecchio, autentico terzomondistastera sempre diffidente dell’'uomo
dell'Occidente. Idee come quella della cooperazienenomica internazionale o del
Partenariato Euro-Mediterraneo debbono senza dudgiparirgli meno grandi. Forse
non potra respingerle, ma non gli piaceranno mgyache sobbalzo nei loro confronti
continuera ad averlo.
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